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Resumo: A partir da pergunta que da titulo a este artigo, pretendemos posicionar o pensamento de Michel
Foucault em relagdo ao materialismo através de uma analise que contemple as trés fases de seu pensamento,
a saber, a arqueologia, a genealogia e a ética. Mediante esta analise, concluimos ndo so6 pela filiagdo do
pensamento de Michel Foucault no campo mais amplo e plural dos materialismos, mas também pela
radicalidade que o filésofo assume em relacdo ao materialismo em todas as fases de seu pensamento. Do
ponto de vista da arqueologia, argumentamos que a tomada do discurso ndo em seu carater representativo,
significativo ou teleoldgico, mas na concretude e singularidade de seu aparecimento, refor¢a de forma
significativa o materialismo; em relacdo a genealogia, mostramos como a microfisica do poder, ao voltar-
se contra os efeitos de hegemonia que produzem a abstragdo dos Grandes Conceitos ¢ das Grandes Coisas,
revelam a materialidade de um jogo de forcas sujeitado pelas formas oficiais do saber e do poder; por fim,
do ponto de vista da ética, esclarecemos que o ambito da analise da relagdo de si consigo ndo consiste no
dominio da interioridade, refugio Gltimo do imaterialismo, mas justamente no ambito da produgdo de
subjetividade determinada por uma relagdo com a exterioridade, a alteridade e o fora. Dessa forma,
consideramos a nogdo de Materialismo Radical pertinente para compreendermos, de forma mais rigorosa,
tanto certas caracteristicas proprias ao pensamento de Michel Foucault, quanto sua indubitéavel filiagdo ao
materialismo.
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Abstract: Starting from the question that gives the title to this article, we intend to position Michel
Foucault's thought in relation to materialism through an analysis that contemplates the three phases of his
thought, namely, archaeology, genealogy and ethics. Through this analysis, we conclude not only from the
affiliation of Michel Foucault's thought from the broader and plural field of two materialisms, but also from
the radicality that the philosopher assumes in relation to materialism in all phases of his thought. From the
point of view of archaeology, we argue that taking the discourse not in its representative, significant or
teleological character, but rather in the concreteness and singularity of its appearance, significantly
reinforces the materialism; in relation to genealogy, we show how the microphysics of power, turned against
the effects of hegemony that produce the abstraction of the Great Conceits and the Great Things, reveal the
materiality of a game of forces subject to the official forms of knowledge and power; finally, from the point
of view of ethics, we clarify that the scope of the analysis of the relationship between self and self does not
consist of the domain of interiority, the ultimate refuge of immaterialism, but precisely not the scope of the
production of subjectivity determined by a relationship with the exteriority, the alterity e and the “out”. In
this way, we consider the notion of Radical Materialism relevant to understand, in a more rigorous way,
both certain characteristics of Michel Foucault's thought, as well as its undoubted affiliation to materialism.
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Introducio

Posicionar o pensamento de um filé6sofo como Michel Foucault no denso
pantano em que se situa uma série de problematicas caracteristicas do materialismo pode
parecer, para uns, uma tarefa curiosamente facil. Afinal, muitos de nés escutamos, quase
que sob a forma de um eco, a palavra dialético uma vez que se 1€ ou se ouve a palavra
materialismo. E, talvez, esse deva ser justamente nosso ponto de partida: posicionar o
pensamento de Michel Foucault frente ao materialismo dialético (e, assim, conceber
deferéncia ao eco que ainda ressoa com frequéncia); e, em seguida, posiciona-lo frente ao
materialismo, na tentativa de desvencilhar a palavra dita do eco ndo-dito que, por vezes,
age de forma sub-repticia. Se a primeira tarefa nos custard poucas linhas € porque, como
se verd logo a frente, ela responde pouco aos objetivos desse trabalho; e, com isso, ja
anunciamos que nossos esfor¢os em situar o pensamento de Michel Foucault frente ao
materialismo — tarefa principal deste trabalho — terd por efeito, assim apostamos, certa
ampliacdo no que diz respeito as multiplas formas de compreensdo acerca do
materialismo.

A primeira tarefa nos impde, de antemdo, um didlogo explicito entre os
marxismos, 0S neomarxismos, o pensamento marxiano € suas inimeras criticas a Michel
Foucault. Tomemos, para isto, um elemento central: a critica a no¢do foucaultiana de
poder. Segundo Fine (1993), o abandono da nogdo de luta de classes como nogao fundante
e codificadora do exercicio do poder nas sociedades capitalistas levaria Foucault a uma
espécie de “concepcao sobrenatural do poder” (Fine, 1993, p. 24). Isso se daria por um
certo carater a0 mesmo onipresente € nao localizadvel do poder, diferentemente do que nos
indica a nog¢do Aparelhos de Estado: instancia material, especifica e concreta, a partir da
qual o poder se reproduziria para a totalidade da vida social (Althusser, 1985). Assim,
Foucault, segundo Poulantzas (1979), “dilui e dispersa o poder” — o que resultaria em um
grave problema politico, uma vez que essa diluicdo implicaria em um escape do poder
aos proprios sujeitos, de modo que ndo somente o poder restaria etéreo e fetichizado, mas
o sujeito resultaria enfraquecido e dissolvivel, uma vez que ndo lhe seria mais atribuido
o status de fonte do poder ou ponto de resisténcia da histéria (Anderson, 1988).

Em linhas gerais, este €, ainda, o sentido da critica de Zizek (1996) a Foucault:
por nado localizar o poder em um grupo, em uma estrutura, em uma territorialidade ou
mesmo em um sistema; por considerd-lo ziguezagueante, anarquico e frequentemente

descrito por suas reviravoltas e contragolpes; por, enfim, se recusar a operar uma
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circunscri¢ao ou localizacdo do poder em termos de hegemonia, Foucault findaria por
menosprezar a forca dos grandes sistemas de dominacdo que se impdem no capitalismo.
Isto, no limite, comprometeria até mesmo uma critica foucaultiana ao capitalismo e ao
neoliberalismo e findaria por posicionar o pensamento de Foucault, mesmo a contragosto
proprio e daqueles que nele se inspiram, no contexto das formas de pensamento que
reforcam o neoliberalismo. E isso ocorreria, justamente, por ndo indicarem as hegemonias
concretas, os grupos especificos e as instancias materiais de onde, efetivamente, o poder
do capital surge e al¢a alto grau de propagacao.

O golpe mais incisivo, todavia, parece vir com Habermas (2002), uma vez que o
problema posto a Foucault aparece, a um s6 tempo, como politico e epistémico. Segundo
o filosofo alemao, Foucault ataria o mais forte ¢ nocivo no entre relativismo € ceticismo.
Por nao propor uma alternativa ao poder, por nao considerar que ha um fora do poder e,
como consequéncia, por nao qualificar eticamente as formas de exercicios do poder como
mais ou menos inclinadas a democracia, a civilidade e aos valores que devem ser
universalmente buscados pela humanidade, Habermas (2002) considera que Foucault ¢
um dos principais responsaveis pela desestabilizagdo dos valores importantes a vida
subjetiva, intersubjetiva e social. Indo além, alega que Foucault pde em cheque a propria
nog¢ao de verdade ao proceder em sua analitica do poder — isso porque, mais do que uma
analitica do poder, Foucault realiza uma genealogia que combate ‘“os efeitos
centralizadores de poder que sdo vinculados a institui¢ao e ao funcionamento do discurso
cientifico organizado no interior de uma sociedade como a nossa” (Foucault, 2010, p.10).
Ora, se “as genealogias sdo, muito exatamente, anticiéncias” (idem) e se as ciéncias
constituem a forma de operar, em nossa sociedade, a mais importante distingao entre o
verdadeiro e o falso de modo a orientar nossas decisdes, como ndo considerar — pensara
Habermas (2002) — que estamos, com Foucault, diante de um dos mais astutos e graves
ataque ao mais valioso e imprescindivel de todos os conceitos que a filosofia (tedrica e
politica) emprestou ao Ocidente, a saber, o conceito de verdade?

Em linhas gerais, temos, aqui, um provisorio e incompleto — porém esclarecedor
— desenho da dire¢do que as questdes postas pelo materialismo historico-dialético
impdem a Foucault. Elas encontram seu corpo concreto no funcionamento de uma série
de discursos, pensamentos e principios filosoéficos que, oriundos, em grande medida, do
pensamento marxista, combatem certos aspectos do pensamento foucaultiano, como: a) a
desconsideragdo da no¢ao de luta de classes; b) a subestimag¢do da formacao de grandes

sistemas de hegemonia; c) a relativizagdo de conceitos éticos; d) o apagamento do sujeito
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como agéncia capaz de operar o poder e produzir formas de resisténcias; e, por fim, o que
talvez sirva de fundamento, ) um ceticismo acerca da nogao de verdade — e, com ¢la, das
nogoes de fato, de conhecimento, de desenvolvimento, de progresso, de ciéncia, dentre
outras.

Nosso intuito, todavia, ndo ¢ exatamente responder — pelo menos de forma direta
— a esse tipo de interpelagdo a Foucault: nem para aceitd-la e nem para refutd-la. Mesmo
porque, apesar de termos entendimento firmado sobre cada uma dessas posigdes,
findariamos por incorrer em um debate para cujos encaminhamentos seriam necessarios
uma materialidade significativa de referenciais analiticos que desviariam este trabalho de
sua funcdo guardia e primeira. Esta, repetindo, consiste em posicionar o pensamento de
Michel Foucault frente as questdes postas pelo materialismo; e, agora, podemos tornar
ainda mais especifico nosso objetivo: trata-se de, a partir de uma analise do pensamento
de Michel Foucault que compreenda o momento arqueoldgico, 0o momento genealdgico e
0 momento ético, responder a questdo: seria Foucault um critico ao materialismo ou um
materialista radical? Deleuze (2009) ja nos advertia que as disjungdes exclusivas — que
operam sob a forma do “ou, ou” e formam oposigdes binarias — reduzem o pensamento
as escanzelas formas da identidade, da representacdo, da analogia e da negacdo.
Entretanto, trata-se de uma disjung¢do estratégica, e ndo ontoldgica, que tem por fungio
abrir um pouco mais a janela, ja de algum modo entreaberta, daqueles que compreendem
Michel Foucault como sendo um pensador materialista. E, indicando de forma nitida, ja
no inicio deste trabalho, o sentido da dire¢@o por onde iremos percorrer, Somamos nosso
entendimento aquele apresentado por Balibar (1992) — a saber, o de que nao somente
Marx e Foucault comungam do materialismo histérico como solo analitico comum, mas
que Foucault seria materialista em dimensdes nas quais Marx deixaria de sé-lo, o que nos
leva a afirmar que, longe de ser um critico ao materialismo, Foucault talvez seja um dos
mais radicais pensadores materialistas. E precisamente isto que argumentaremos no que

se segue.

A arqueologia materialista de Foucault

Nao ¢, curiosamente, do ponto de vista da genealogia que encontramos
majoritariamente, em nossa revisao bibliografica, a filiacdo do pensamento de Michel
Foucault ao materialismo — diferentemente, isso ocorre com muito mais frequéncia no

contexto da arqueologia. Antes de adentramos nas sutilezas das argumentagdes, podemos
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nos adiantar na afirmag¢ao de que o nicleo argumentativo dessas analises se refere ao fato
de Foucault ndo considerar o discurso, o saber ou o campo geral dos enunciados como
superestrutura, como esfera de reproducdo, como derivada, representante ou reflexo de
uma outra coisa. Por essa via, Pécheux (1988) se refere a um “processo materialista do
conhecimento” (p.196) nas obras arqueoldgicas de Foucault, Veyne (2004) situa o
pensamento de Foucault como uma forma de “materialismo polémico”, Monge (2017)
compreende-o sob o signo de um “materialismo da conjuntura”, Jourdan (2019) e Gimbo
(2018) fazem referéncia a existéncia de um “materialismo semantico” em Foucault e, por
fim, embora pudéssemos citar inimeras outras referéncias, temos que o proprio Foucault
(1996), em sua aula inaugural no Collége de France, ocorrida em 2 de dezembro de 1970
e intitulada A Ordem do Discurso, faz referéncia a forma de fazer filosofia que pretende
executar a partir de entdo, uma filosofia do acontecimento, como algo que deveria avangar

no sentido de um materialismo do incorporal.

Certamente, o acontecimento ndo € nem substincia, nem acidente, nem
qualidade, nem processo; o acontecimento nido ¢ da ordem dos corpos.
Entretanto, ele ndo ¢ imaterial; é sempre no ambito da materialidade que ele se
efetiva, que ¢é efeito; ele possui seu lugar e consiste na relagdo, coexisténcia,
dispersdo, recorte, acumulagdo, selegdo de elementos materiais; ndo ¢ ato ou
propriedade de um corpo; produz-se como efeito de e em uma dispersdo
material. Digamos que a filosofia do acontecimento deveria avangar na dire¢ido
paradoxal, a primeira vista, de um materialismo do incorporal. (FOUCAULT,
1996, p. 54).

O discurso, portanto, na atitude arqueoldgica que Foucault anuncia desde sua
Arqueologia do Saber, em 1969, mas que também ja aparece em As Palavras e as Coisas,
de 1966, ndo se define por convengdes, acordos, estruturas, regras ou elementos
performativos que aparecem como consequéncia. O discurso ndo €, pois, elemento
imaterial que produziria consequéncias materiais. O discurso €, ele mesmo, uma
agonistica, e as questdes “quem fala?”, “onde fala?”, “quando fala” e “para quem fala?”,
dentre outras, seriam proprias a uma arqueologia como analitica do discurso, uma vez que
indicariam as condigdes materiais de aparecimento do discurso. Ja em 1970, ano
considerado chave para o deslocamento da arqueologia para a genealogia como formas
de pensamento — que, antes de serem mutuamente excludentes, possuem uma importante
conexao e afinidade entre si —, Foucault (1996) afirmava que suas preocupacdes nao se
voltariam ao contetido do discurso, a sua resultante, ao que o discurso diz, mas sim aos

processos a partir dos quais se torna possivel a tomada da palavra, a apropriagao dos

lugares de produgdo do discurso e de seus modos de propagacao e, enfim, aos zumbidos,

(Revista Dialectus Ano 13 | n.32 Janeiro-Abril 2024 p.82-102

86



MICHEL FOUCAULT: CRITICO DO MATERIALISMO OU...

Pablo Severiano Benevides

burburinhos e cochichos de pouca gloria, esquecidos ou excluidos pelos grandes sistemas
e unidades discursivas — as disciplinas — que tomam corpo nas Narrativas Oficiais e sdo
postas para funcionar nas institui¢des organizadas de nossa sociedade.

Ora, mas essa forma de pensar ainda ndo pressupde uma cisao entre as condigdes
para que o discurso apareca e o proprio discurso em si? Nao estaria sustentada somente
na diferenga entre os modos de [uta pelo discurso e os conteudos discursivos que,
inevitavelmente, refletiriam essas lutas? Nao restaria, em tudo isto, portanto, uma espécie
de restauracdo da oposi¢do entre uma infraestrutura material € uma superestrutura
discursiva? O caminho rumo ao entendimento de que Foucault adota um materialismo
radical — na arqueologia, na genealogia e¢ na ética — deve responder a questdes dessa
natureza. Assim, encontraremos um encaminhamento satisfatério a esses
questionamentos somente quando entendermos o carater insubstituivel, ndo-interpretavel
e nao-representativo do discurso — o que esta expresso na Arqueologia do Saber,

particularmente na andlise do campo discursivo tal como expressa por Foucault (1997a):

A andlise do pensamento ¢ sempre alegorica em relagdo ao discurso que
utiliza. Sua questdo, infalivelmente, é: o que se dizia no que estava dito? A
analise do campo discursivo ¢ orientada de forma inteiramente diferente; trata-
se de compreender o enunciado na estreiteza e singularidade de sua situagéo;
de determinar as condigdes de sua existéncia, de fixar os seus limites da forma
mais justa, de estabelecer suas conexdes com outros enunciados a que pode
estar ligado, de mostrar que outras formas de enunciag¢do [este enunciado]
exclui. Ndo se busca, sob o que esta manifesto, a conversa semi-silenciosa de
um outro discurso: deve-se mostrar por que nao poderia ser outro, como exclui
qualquer outro, como ocupa, no meio dos outros e relacionado a eles, um lugar
que nenhum outro poderia ocupar. A questdo pertinente a uma tal analise
poderia ser assim formulada: que existéncia € esta que vem a tona no que se
diz e em nenhuma outra parte? (p.31 e 32).

Portanto, o materialismo radical de Foucault, quando referente a arqueologia, esta
sustentado no entendimento de que ha uma singularidade em todo enunciado efetivo. E
esta singularidade do enunciado efetivo, do enunciado posto, ou — se preferirmos o jogo
dos substantivos e participios — do enunciado enunciado, que define o carater material do
enunciado, portanto do discurso, e afasta da arqueologia a pratica da interpretacdo, da
exegese ¢ da teleologia. Em Nietzsche, Freud e Marx, Foucault (2008a) situa o problema
da interpretacdo como fundante do pensamento moderno e compreende os autores acima
referidos como sendo aqueles que, justamente, por motivos distintos, produzem um curto-
circuito na transparéncia da interpretagdo. A interpretacdo nao cessa de afirmar, segundo
Foucault (2008a) que: a) ha discurso onde nao hé discurso e b) o discurso ndo diz o que

diz. E, pois, no espago de um ndo-dito — seja por sua auséncia material seja por sua
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laténcia — que a pratica da interpretagdo dubla os discursos efetivos: substitui palavras,
desvela longos significados ndo manifestos, encontra uma posi¢ao no curso evolutivo das
ideias, suspeita do que o enunciado enuncia, desrespeita, despreza e desliza para outros
caminhos a materialidade efetiva e singular da palavra dita. Para a pratica da
interpretagdo, tal como compreende Foucault (2008a), o discurso valeria menos pelo que
ele diz e mais pelo que ele quer dizer.

E este, ainda, o sentido expresso pela critica de Foucault (2009a) em O que é um
autor, critica que se expressa na recusa a um fundamento imaterial — compreendida
enquanto unidade subjetiva — na figura do autor, do génio e do “sentido obra” e no jogo
especulativo e duvidoso das “influéncias”. A exterioridade do discurso ndo tem rosto: “o
que ¢ primeiro ¢ um diz-se, murmurio andnimo no qual as posi¢des sdo apontadas para
sujeitos possiveis” (Deleuze, 1988, p.64). Isto implica, pois, um deslocamento na pratica
da interpretagdo para a busca das vizinhang¢as enunciativas — os enunciados que se
repetem quando outros enunciados sdo postos, o mapeamento do jogo de atracdes e
repulsdes do campo magnético discursivo, a perseguicio as formagdes discursivas e ao
jogo de regularidades e transversalidades que compdem o discurso, as palavras que
passam a aparecer fazendo com que outras desaparegam em um espago discursivo sempre

finito:

Seria preciso, entdo, tratar os fatos de discurso ndo como nucleos autdnomos
de significagdes multiplas, mas como acontecimentos e segmentos funcionais
formando, pouco a pouco, um sistema. O sentido de um enunciado ndo seria
definido pelo tesouro das intengdes que contivesse, revelando-o e reservando-
o alternadamente, mas sim pela diferenga que o articula com os outros
enunciados reais (Foucault, 2006, p.14).

Por fim, a radicalizacdo do que podemos chamar de materialismo arqueoldgico
aparece com nitidez em O Nascimento da Clinica, ocasido em que Foucault (2006) propde
uma arqueologia do olhar inseparavel de uma arqueologia da relagdo entre o dizivel e o
visivel. Ao analisar a diferenca no uso da palavra “dor” nos laudos médicos em um
intervalo de menos de 100 anos, na passagem do século XVIII para o século XIX,
Foucault (2006) percebe o quanto esta palavra vai deixando de designar um objeto visivel
e material — passivel de ser “extraido” tal como um tumor — e passa, vagarosamente, a
designar um estado subjetivo, impreciso e privado. Desta transmutacdo da sintaxe clinica
sdo retiradas consideracdes de estatuto filoséfico da maior importancia: trata-se, no

decurso da obra, de tracar o campo da materialidade por um certo cruzamento entre o
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4

dizivel e o visivel. Um “objeto” ¢ o que aparece como o cruzamento entre as condigdes

de dizer e as condi¢des de ver — e “dizer” € nosso modo particular de abrir os olhos.

Primado do enunciado sobre o visivel? Sim. Recusa ao materialismo? De forma alguma.

Para ele [Foucault] o primado dos enunciados jamais impedira a
irredutibilidade histérica do visivel, pelo contrario. O enunciado s6 tem
primado porque o visivel tem suas proprias leis e uma autonomia que o pde em
relacdo com o dominante, com a autonomia do enunciado (Deleuze, 1988,

p-59).

Em linhas gerais, o que estd em jogo ¢ a assung¢ao de que a linha de definigdo entre
o visto e o alucinado, entre a linguagem conotativa ¢ a denotativa, entre os eventos
publicos e os eventos privados, entre a realidade mesma e o discurso sobre a realidade ¢
funcdo de complexas mutagdes historicas e formagao de dispositivos. E, aqui, recusa-se
duas posigoes: a) aquelas que admitem a inexisténcia desta linha divisoria e b) aquelas
que admitem que ¢ possivel tragd-la de uma vez por todas, seja por decreto
epistemologico, ontologico ou metafisico. O materialismo arqueoldgico, pois, ndo incide
tanto na realidade ou no discurso sobre a realidade — no lado A ou no lado B — como na
linha divisoria que cria as oposi¢oes irredutiveis: infraestrutura x superestrutura,
discurso x realidade, ideia x acontecimento; concreto x abstrato. O materialismo radical,
no que diz respeito ao ambito arqueologico, dd um passo aquém as formas consolidadas
do ver, do dizer e do dividir — ele, portanto, nao poderia fazer isso sem mostrar, 20 mesmo
tempo, a forca e a fragilidade destas linhas cujas palavras que usamos para abarca-las e

abraga-las nao cessam de fal(h)ar.

A genealogia materialista de Foucault

No curso Em Defesa da Sociedade, ministrado no Collége de France em 1976,
Foucault (2010) nos d4 uma breve, porém importante, distingdo entre arqueologia e
genealogia: “a arqueologia seria o0 método proprio da analise das discursividades locais,
e a genealogia, a tatica que faz intervir, a partir das discursividades locais assim descritas,
os saberes dessujeitados que dai se desprendem” (p.11). A genealogia, apresentada aqui
como tdtica, consiste em desprender, por em visibilidade e langar no espago discursivo
saberes, teorias, vanguardas, narrativas, pontos de vistas, linhas de analises que foram
eclipsados pelo poder de exclusdo que os saberes oficiais, especialmente as ciéncias,

imprimem contra todo esse zumbido discursivo posto a margem.

(Revista Dialectus Ano 13 | n.32 Janeiro-Abril 2024 p.82-102

89



MICHEL FOUCAULT: CRITICO DO MATERIALISMO OU...

Pablo Severiano Benevides

Pois bem, eu acho que foi nesse acoplamento entre os saberes sepultados da
erudi¢do e os saberes desqualificados pela hierarquia dos conhecimentos e das
ciéncias que se decidiu efetivamente o que forneceu a critica dos discursos
destes ultimos quinze anos a sua forga essencial. Tanto num caso como no
outro, de fato, nesse saber da erudi¢do como nesses saberes desqualificados,
nessas duas formas de saberes, sujeitados ou sepultados, de que se tratava?
Tratava-se do saber histérico das lutas. [...] Chamemos, se quiserem, de
“genealogia” o acoplamento dos conhecimentos eruditos ¢ das memorias
locais, acoplamento que permite a constitui¢do de um saber historico das lutas
e a utilizagdo desse saber nas taticas atuais. (Foucault, 2010, p.9).

A andlise genealdgica €, pois, em primeiro lugar, uma analise necessariamente
insurgente — e, portanto, implica em diagndstico prévio, por vezes mais implicito ou mais
explicito, sobre quais dispositivos de poder concentram certas forgas responsaveis pela
exclusao de tantas outras. Dai a aten¢ao a uma série de temas, de cenas e de materialidades
muitas vezes deixadas de lado pelas metanarrativas pouco atenta as sutilezas do poder e
aos objetos de estudos pouco glorificados por certa Ciéncia e por certa Histéria: o0 modo
como se deu o surgimento das prisdes, da guilhotina e das pequenas vigilancias (Foucault
1997b); a forma como se articulavam os laudos psiquiatricos e o poder de fazer rir e fazer
morrer que evocavam (Foucault, 2012); as praticas de confissdo enquanto produtoras de
uma pratica juridica e posteriormente cientifica (Foucault, 2009b); as técnicas do exame,
do inquérito e de reconstrucao do flagrante de delito; e, ainda, 0 modo como a construgdo
progressiva de uma forma de fazer direito, correlativa de um modo de investigagdo nas
ciéncias naturais e humanas, foi responsavel pelo enriquecimento das monarquias
europeias (Foucault, 2011a); as praticas de ascese e direcao de consciéncia (como a
parresia, a paraskeué, a mdthesis, a dskesis, etc.) enquanto fundadoras de uma filosofia
agora redefinida e compreendida como forma do cuidado de si (Foucault, 2011b).

As genealogias, versem sobre os temas, problemas e objetos que versarem, ndo
cessardo de buscar um ponto de vista contra-hegemoénico que resgata, ressuscita e
restaura, com vistas a uma nova e necessaria batalha, antigos saberes outrora vencidos,
mas agora a postos, prontos para fazer resisténcia aos consensos discursivos que deslizam
de forma muito facil. Temos ai, inevitavelmente, semelhangas com o anarquismo

epistemologico de Feyerabend (2003) em seu classico Contra o Método.

Especialistas e leigos, profissionais e diletantes, fanaticos pela verdade e
mentirosos — todos estdo convidados a participar do debate e dar sua
contribui¢do para o enriquecimento de nossa cultura. A tarefa do cientista,
contudo, ndo é mais “buscar a verdade” ou “louvar a deus” ou “sistematizar as
observacdes” ou “aperfeicoar as predicdes”. Esses nido passam de efeitos
colaterais de uma atividade para a qual sua atencdo esta agora principalmente
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dirigida que é “fornar forte a posi¢do mais fraca”, como diziam os sofistas, e,
desse modo, sustentar o movimento do todo (Feyerabend, 2003, p. 44 ¢ 45).

Embora importantes semelhangas saltem aos olhos, especialmente no que diz
respeito a uma atitude frente ao saber que visa impedir as posi¢oes mais fracas de
desaparecerem, queremos, aqui, fazer uma distincdo fundamental: diferentemente do
anarquismo epistemologico de Feyerabend (2003), com Foucault o desassujeitamento dos
saberes, a tatica de combate as hegemonias discursivas e, portanto, a propria agdo da
genealogia ndo serd totalizante e universalizante. Nao existem fodos e, muito menos, o
todo, cujo movimento deve ser sustentado. Existe parte contra parte — e, nesse sentido, o
correlativo da atitude agonistica propria a genealogia ¢, justamente, o seu carater
radicalmente materialista. Para as genealogias, ao contrario, o “todo” ¢ justamente um
efeito das formas de dominagdo que visam “totalizar” as relagdes de poder com vistas a
diminuirem o quao possivel for as formas de resisténcia; e, com isso, sufocarem as tensoes
em uma harmonia sempre unilateral. Ai se encontra, pois, redefinida uma analitica do
poder como microfisica que é, a um sé tempo, uma analise positiva e antipositivista dos
mecanismos de poder e uma critica constante as perspectivas que enxergam o poder de
muito longe, sempre pelos seus faustos e mediante os grandes conceitos consagrados da
ciéncia politica.

De uma maneira geral, os mecanismos de poder nunca foram muito estudados
na histéria. Estudaram-se as pessoas que detiveram o poder. Era a historia
aneddtica dos reis, dos generais. Ao que se opds uma historia das instituigdes,
ou seja, do que se considera como superestrutura em relagdo a economia. Ora,

o poder em suas estratégias, a0 mesmo tempo gerais ¢ sutis, nunca foi muito
estudado. (Foucault, 1988, p.141).

Nao podemos, igualmente, permanecer neste nivel de argumentag¢do pleno de
brechas, tal qual um queijo suigo, e ndo responder a questdes tais como: qual o nivel de
especificidade e, ao mesmo tempo, de generalidade que a genealogia materialista de
Foucault pode alcancar? Nado restaria ela presa aos saberes locais, particulares e
especificos de modo a pouco dizer e a dizer para poucos — ndo se constituindo, pois, como
tatica que efetivamente imponha resisténcia as formas hegemonicas dos dispositivos de
poder, tal como propoe? E, mais: a genealogia ndo estaria fadada a sobreviver a ermo ¢ a
esmo, sem projeto e sem alvo, como uma flecha que vai perdendo sua forga por ndo saber
exatamente a sua direcao?

Em Vigiar e Punir, Foucault (1997b) situa seu empreendimento analitico como

uma “microfisica do poder posta em jogo pelos aparelhos e instituigdes, mas cujo campo
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de validade se coloca de algum modo entre esses grandes funcionamentos € 0s proprios
corpos com sua materialidade especifica” (p.26). O que estd em jogo, pois, no debate
entre Foucault e Althusser sobre a no¢ao de Aparelhos de Estado nao ¢, de forma alguma,
0 materialismo, mas sim a questao acerca da localizagdo, da multiplicidade, da origem e
das formas de propagacdo do poder. Foucault tdo somente indica que os chamados
“Aparelhos de Estado” antes se apropriam de dispositivos e formas de poder produzidas
pelas multiplas instituigdes sociais do que propriamente os inventam; € que, portanto, o
Estado ndo ¢ uma entidade que reproduz poder, mas ¢ algo em si mesmo vazio (Foucault,
2008b). O Estudo, portanto, funciona como uma espécie de ima, polo atrator ou instancia
que busca sobrecodificar, de forma sempre falha, dispositivos de poder de poder
fabricados na multiplicidade do tecido social. A singularidade com que Foucault discerne
os diferentes dispositivos de poder utilizados pelo Estado se oporia a homogeneidade com
que Althusser (1985) pensaria o poder do Estado funcionando em espacos outros — de um
lado, Foucault e os multiplos dispositivos de poder, de outro, Althusser e a reprodugdo do
poder pelos Aparelhos de Estado. Esta classica disputa no campo da anélise do poder tem,
de forma equivoca, funcionado como forma de excluir o pensamento de Foucault do
campo dos materialismos quando deveria, ao contrario, pesar em favor do entendimento
de que sua forma de pensar ¢ ainda mais radicalmente materialista, e isto porque encontra
com mais dificuldade o mesmo, o uno, a logica ou a fungdo abstrata e geral do poder
que permitiria pensa-lo em termos de reproducdo. Ao contrario, o materialismo estaria
tdo mais levado a termo e seria tdo mais coerente consigo mesmo quanto menos rompesse
o fio condutor dos acontecimentos, instrumentos € dominios efetivos (o que se encontra
na multiplicidade dos dispositivos de poder) para encontrar a forma da unidade a ser
reproduzida.

Talvez uma das obras mais materialistas de todos os tempos, Vigiar e Punir
propde uma genealogia das ciéncias humanas e da propria alma moderna do ponto de
vista de instrumentos como a guilhotina, o panoptico e os crondmetros; de técnicas como
a sancao normalizadora, a vigilancia hierarquica e o exame; de poderes que recaem sob o
signo de disciplinares mediante a associacdo entre um poder de escrita, um poder de
comparac¢do de conjunto e um poder de observagao; por fim, do ponto de vista que explica
o surgimento glorioso dos magnos principios iluministas pelas miudezas sem gloria de
um poder que se esconde: “as disciplinas reais e corporais constituiram o subsolo das
liberdades formai e juridicas [...] As Luzes que descobriram as liberdades inventaram

também as disciplinas”. (Foucault, 1997b, p. 183). Entramos, aqui, no dmago no
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materialismo radical genealogico que deve ser, a um sé tempo, uma critica as analises
que explicam as transformagdes sociais em termos idealistas — expressas na teleologia de
uma “mudanca na sensibilidade coletiva, um progresso do humanismo, um
desenvolvimento das ciéncias humanas” (idem, p.23) — e uma analise da formacao dos
saberes do ponto de vista da 16gica de producio de nossa sociedade. E, pois, para se referir
a uma logica de produgdo material das sociedades modernas que Foucault (1997b) fala

em disciplina.

A disciplina faz “funcionar” um pode relacional que se auto-sustenta por seus
proprios mecanismos ¢ substitui o brilho das manifestacdes pelo jogo
ininterrupto dos olhares calculados. Gragas as técnicas de vigilancia, a “fisica”
do poder e o dominio sobre o corpo se efetuam segundo as leis da otica e da
mecénica, segundo um jogo de espagos, de linhas, de telas, de feixes, de graus
[...] Poder que ¢ em aparéncia ainda menos “corporal” por ser mais sabiamente
“fisico” (p.148).

Em O Poder Psiquiatrico, Foucault (2012) j& havia dito de forma clara: “o que ha
de essencial em todo poder ¢ que seu ponto de aplicagdo ¢ sempre, em ultima instancia,
o corpo. Todo poder ¢ fisico, e ha entre o corpo e o poder politico uma ligacao direta” (p.
19). Neste curso ministrado no Collége de France entre 1973 e 1974, Foucault (2012),
levando a sério a critica a ele feita por Derrida (2002) em A Escritura e a Diferenga, faz
a revisdo de série de temas expressos em sua obra Historia da Loucura em termos de
experiéncias originais, percepcao da loucura, nucleo de representacdes, fantasmas,
imagens tradicionais etc. Agora, Foucault (2012) se interessa ndo pela loucura como
objeto de estudo, mas pela psiquiatria como condi¢cdo de possibilidade material para o
aparecimento deste objeto — e, indo além, busca ndo uma histéria das mudancas

discursivas da Psiquiatria, mas uma historia das cenas psiquidtricas:

O que eu queria fazer este ano ¢, no fundo, uma historia dessas cenas
psiquiatricas [...]. Parece-me que se se quiser fazer uma verdadeira historia da
psiquiatria, em todo caso da cena psiquidtrica, tem-se de situa-la antes nessa
série de cenas (por cena, ndo entender um episddio teatral, mas um ritual, uma
estratégia, uma batalha): cenas de cerimdnia de soberania, dos rituais de
servigo, dos procedimentos judiciais, das praticas médicas, e ndo dando como
ponto essencial e ponto de partida a analise da instituicdo. Sejamos bastante
antiinstitucionalistas. O que me proponho este ano ¢ mostrar a microfisica do
poder, antes mesmo da analise da instituigdo. (p. 40 e 41).

As cenas psiquiatricas, o corpo do psiquiatra e do psiquiatrizado e os dispositivos
de poder da psiquiatria (as “manobras psiquiatricas”) que perpassam as institui¢des € nao

se confundem com elas constituem, para Foucault (2012), o dominio de andlise de uma
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forma de saber que tenta, a0 maximo, camuflar o carater ubuesco de um saber que “faz
rir e faz matar” (p. 35).

Se 0 que estd em jogo nesses “estranhos saberes” sdo formas de gerir o corpo, o
tempo, 0 espaco € 0 movimento a partir de uma transmutacao do poder de punir (Foucault,
1997b), reencontraremos, ainda nos primordios da década de 70, a genealogia materialista
foucaultiana situando a relagdo entre os mecanismos de producado capitalistas e a forma-
prisdo que sobrecodifica, em rapidez assombrosa, as formas de puni¢do de nossa
sociedade. Essa questdo ¢ assim expressa no curso ministrado por Foucault em 1972 no

College de France:

A introdugdo da prisdo dos principios gerais que regem a economia ¢ a politica
do trabalho [fora dela] ¢ antindmico de tudo o que até entdo foi o
funcionamento do sistema penal. O que se vé aparecer, por essas duas formas,
¢ a introdug@o do tempo no sistema do poder capitalista ¢ no sistema penal. (...)
Essa maneira como o poder enquadrou o tempo para poder controla-lo por
inteiro possibilitou, historicamente, a existéncia da forma-salario. Foi preciso
essa tomada de poder global sobre o tempo. Assim, o que nos permite analisar
de forma integrada o regime punitivo dos delitos e o regime disciplinar do
trabalho ¢ a relagdo do tempo de vida com o poder politico: essa repressao do
tempo e pelo tempo ¢ a espécie de continuidade entre o relégio de ponto, o
cronometro da linha de montagem e o calendario da prisdo (Foucault, 2015,
p-66 e 67).

A continuidade e comunicagdo entre a puni¢do, o encarceramento, o trabalho, o
tempo e o salario — como elementos estratégicos da forma de producao capitalista segundo
a andlise materialista radical de Foucault (2015) — revela o quio proximo a genealogia
estd ndo somente de questdes e temas do materialismo (uma vez que, como
argumentamos, a propria genealogia ¢ materialista), mas, muitas vezes, de questdes
importantes para o proprio pensamento marxista. No ano seguinte, em A Verdade e as
Formas Juridicas, Foucault (2011a) expde, com singularidade impar, a relagdo entre o
aparecimento de certas figuras/cenas de uso juridico (como a testemunha, o procurador,
o flagrante de delito e a confiscagdo) com o enriquecimento das monarquias europeias e
das grandes transformagdes econdmicas no século XII. Sobre o mecanismo da
confiscagdo, tal como aparece no Direito Romano em dessintonia com o que se passava

nas sociedades feudais e em profunda sintonia com o que viria a ser as sociedades

capitalistas modernas, Foucault (2011a) afirma que:

Ha, ainda, uma ultima descoberta, uma ultima invengao tdo diabolica quanto a
do procurador e da infracdo: o Estado, ou melhor, o soberano (ja que nio se
pode falar de Estado nessa época) ¢ ndo somente a parte lesada, mas a que
exige reparagdo. Quando um individuo perde um processo ¢ declarado culpado
e deve ainda uma reparagdo a sua vitima. Mas esta reparagdo nio ¢
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absolutamente a do antigo Direito Feudal ou do antigo Direito Germanico. Nao
se trata mais de resgatar sua paz, dando satisfagdo ao seu adversario. Vai-se
exigir do culpado ndo sé a reparacdo de um feito a outro individuo, mas
também a reparacdo da ofensa que cometeu contra o soberano, o Estado, a lei.
E assim que aparece, com o mecanismo das multas, o grande mecanismo das
confiscacdes. Confiscagdes dos bens que sdo, para as monarquias nascentes,
um dos grandes meios de enriquecer e alargar suas propriedades. As
monarquias ocidentais foram fundadas sobre a apropriagé@o da justiga, que lhes
permitia a aplicagdo desses mecanismos de confiscag@o. Eis o pano de fundo
politico desta transformag@o. (p.67).

Se temos, pois, com Foucault, um materialismo arqueologico que incide sobre a
linha divisdria que instaura oposi¢des bindrias — em um primeiro tempo metafisicas e em
um segundo momento reinscritas nas ciéncias humanas e empiricas — para mostrar-lhe a
singularidade, a contingéncia e, assim argumentamos, a materialidade, temos também um
materialismo genealdgico que atinge as narrativas que explicam as grandes coisas pelas
grandes coisas. Dizendo de outro modo, aquilo que ¢ mais especifico ao materialismo
genealogico (poderiamos dizer genealogia materialista se houvesse qualquer
possibilidade de uma genealogia ndo ser materialista) ¢ uma certa forma de fazer com que
a analise de tudo o que alcou estatuto de grandiosidade em nossa histéria — seja a nogao
de Estado, seja a Psiquiatria, seja a Justi¢a Penal, seja a Filosofia das Luzes, seja, em geral
a Ciéncia — passe por uma microfisica do poder. E, ao passar por uma microfisica do
poder, que seja, de alguma forma, quebrada em sua grandiosidade, decomposta no desfile
de sua unidade e ameagada na aparente calmaria sustentada pelas metanarrativas, pelas
grandes teorias e pelos discursos oficiais que estdo, a todo instante, sedimentando com as
maos trémulas — como quem esconde um segredo que nem sabe bem qual ¢ — os Conceitos
Obrigatdrios que portam as sujeiras desabrigadas que tantos de nds se desobrigou a ver,

ainda que, de tdo perto, nos diga tanto respeito e nos diga tanto desrespeito.

A ética materialista de Foucault

Este trabalho resultaria amputado caso silenciassemos sobre o deslocamento —
metodologico para alguns, tematico para outros e, ainda, tedrico para tantos — operado no
pensamento de Michel Foucault a partir da década de 1980. Afinal, a afirmacdo de que
estamos lidando com uma forma de Materialismo Radical implica, no nosso
entendimento, também uma dimensdo que tem a ver com a persisténcia da adogdo de
certo posicionamento. E, se assim compreendemos, este momento derradeiro do

pensamento de Michel Foucault, tdo referido como momento das analises sobre a
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subjetivacao, a estética da existéncia e o cuidado de si, momento em que alguns enxergam
como um certo “retorno ao sujeito” (Cardoso Jr., 2005; Jodelet, 2009; Ramminger e
Nardi, 2008) e que, neste trabalho, trataremos como o momento da éfica, ndo poderia
constituir, justamente, no abandono de Foucault ao pensamento materialista? Se resta
esclarecido que as analises de Foucault sobre a psiquiatria, a prisdo, as disciplinas, o
aparelho judicidrio e a governamentalidade neoliberal guardam relagdes com o
materialismo, suas andlises acerca das formas de subjetivagao, das praticas de dire¢do de
consciéncia, do cuidado de si — tudo isso sob o signo de um “retorno aos gregos” — nao o
teriam afastado do pensamento materialista? Devemos, pois, responder de forma negativa
a esta pergunta.

No curso ministrado em 1982 no Collége de France, intitulado 4 Hermenéutica
do Sujeito, Foucault (2011b) situa o problema com o qual se debrucard intensamente nos
seus ultimos anos de vida: trata-se da relacao entre o conhecimento de si e o cuidado de
si. Em linhas gerais, no modo como essa relagao foi ressignificada por aquilo que chamou
ora de momento cartesiano, ora de idade moderna, ora simplesmente de filosofia (para se
opor a espiritualidade) e no modo como essa ressignificacdo algou uma certa hegemonia
no interior da narrativa filosoéfica, subordinando o conhecimento de si ao cuidado de si —
0 que consiste, como veremos, em uma inversao de prioridades em relagdo ao que o
proprio discurso plantonista situava como gnothi seauton (conhece-te a ti mesmo) e a
epiméleia heautoti (cuidado de si).

Dessa forma, o movimento do pensamento ético de Foucault — e aqui pedimos
licenca para definir, provisoriamente, ética como a relagdo de si consigo na medida em
que esta relagdo é nao somente mediadora, mas produtora de subjetividade — se encontra
com o pensamento genealdgico. Trata-se de redesenhar a narrativa filos6fica do ponto de
vista contrario a hegemonia imposta pelo momento cartesiano; de trazer a tona a filosofia
enquanto um conjunto de praticas em que aquilo que estd em jogo ¢ a transformacao do
sujeito com vistas a obtengdo de certas virtudes; e de, estrategicamente, como golpe final,
chamar de “filosofia” essa forma de narrativa ja sob o comando dos temas ligados ao
sujeito do conhecimento e reconhecer uma outra narrativa, sujeitada e esquecida, a que

Foucault (2011b) chamou de “espiritualidade”.

Chamemos “filosofia” a forma de pensamento que se interroga sobre o que
permite ao sujeito ter acesso a verdade, forma de pensamento que tenta
determinar as condigdes e os limites do acesso do sujeito a verdade. Pois bem,
se a isso chamarmos “filosofia”, creio que poderiamos chamar de
“espiritualidade” o conjunto de buscas, praticas e experiéncias, tais como as
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purificacdes, as asceses, as renuncias, as conversdes do olhar, as modificagdes
da existéncia, etc., que constituem, ndo para o conhecimento, mas para o ser
mesmo do sujeito, o prego a pagar para ter acesso a verdade (p.15).

O dominio a que tantos leitores, comentadores e pesquisadores do pensamento de
Foucault — o tao referido Terceiro Foucault — chamam de ética tem a ver, portanto, com
um conjunto de prdticas. Etica ndo se refere tanto a relagdo com a alteridade, ndo diz
respeito tanto a forma do dever e nem esta tdo relacionada a oposicao entre universal e
particular — diferentemente, ética diz respeito a um conjunto de praticas com vistas a
transformagao de si. E isso tem uma implicagdo fundamental: a ética é, antes de tudo, um
hiato entre a forma puramente indeterminada de uma subjetividade livre, anarquica ou
onipotente e a forma puramente determinada composta por um conjunto de pesos
exteriores e interiores (os duros sistemas morais-civilizatdrios e a razdo pratica como
porta-voz da lei moral kantiana). A ética implica certa margem de liberdade e certo peso
de determinagdo por regras de dire¢do de consciéncia, e € justamente esse hiato que
constitui o espago do que se chama, com certo cheiro de anacronismo, de produgdo de
subjetividade, e que, no contexto estrito do pensamento de Foucault da década de 80, tem
a ver com a inseparabilidade entre a autoconstitui¢do de si e a constitui¢do de si através
de praticas éticas (Candiotto, 2013; Galvao, 2014; Gros, 2011).

O que Foucault argumenta entre 1982 e 1984, ao longo dos cursos A Hermenéutica
do Sujeito, O Governo de Si e dos Outros e A Coragem da Verdade, ¢ que o discurso
filosofico, durante muito tempo, assumiu a forma geral de um discurso ético, do cuidado
de si, da epiméleia heautoii. Dessa forma, embora constitua um caminho que trouxe
operadores analiticos de grande importancia, a éfica, diferentemente da arqueologia e da
genealogia, nao parece constituir, no interior do pensamento foucaultiano, um
deslocamento teorico ou metodoldgico. Talvez seja, portanto, muito mais prudente
compreender que temos, a partir de 1980, a abertura de um campo tematico e de
problematizagdo, mas ndo a adocdo de uma diferente atitude metodoldgica que
contrastaria com a arqueogenealogia, a saber, o acoplamento entre a arqueologia ¢ a
genealogia (Benevides e Siebra 2020).

Nas obras escritas de Foucault a que, em linhas gerais, correspondem os ultimos
cursos no Collége de France, a saber, O Uso dos Prazeres ¢ O Cuidado de Si, temos,
ainda, uma énfase grande langada sobre as regras austeras que compdem os sistemas
morais de transformacdo de si: a Erotica (cddigo de ética para o que tange as relagdes

com os rapazes e a sexualidade), a Economica (cddigo de ética referente as relacdes com
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a casa e com a esposa) e a Dietética (codigo de ética que diz respeito, de forma mais geral,
a relagdo consigo, com o proprio corpo € com os prazeres). Essas regras, portanto,
indicam a materialidade da pratica de si e a desfiliagdo da ética de qualquer idealismo,
transcendentalismo ou psicologismo (Benevides, 2013).
As consideragdes feitas sobre a €tica nao nos furtam, entretanto, de negar o quanto
este aparente terceiro momento do pensamento de Michel Foucault abriu as portas para o
psicologismo, o subjetivismo e um empirismo pouco atento as materialidades que
compoem os dispositivos de poder e os discursos efetivos. Dessa forma, compreendemos
que este trabalho tem uma funcao lateral: combater a fuga do materialismo que tantos
trabalhos, de suposta inspiragdo foucaultiana, adotam quando fazem de um suposto
“retorno ao sujeito” um pretexto para romperem o fio condutor da rigorosa analise
foucaultiana dos dispositivos concretos e adentrar no reino do qualquercoisismo através
da nocao de produgdo de subjetividade. Esta no¢ao de producgdo de subjetividade ou de
subjetivagdo, tal como podemos extrair do pensamento de Foucault da década de 80,
deve, ao contrario, sempre indicar a exterioridade, o fora e, portanto, a materialidade que
estd em jogo na subjetivagcdo — que €, antes de tudo, uma prdtica:
A obsessdo constante de Foucault é o tema do duplo. Mas o duplo nunca ¢ uma
projecdo do interior; €, ao contrario, uma interiorizagdo do lado de fora. Néo ¢é
o desdobramento do Um, ¢ uma reduplicacdo do Outro. Ndo é uma reprodugéo
do Mesmo, ¢ uma repeticdo do Diferente. Ndo é a emanagdo de um Eu, é a
instauragdo da imanéncia de um sempre-outro ou de um Nao-eu. Nao é nunca
o outro que ¢ um duplo, na reduplicacdo, sou eu que me vejo como duplo do

outro: eu ndo me encontro no exterior, eu encontro o outro em mim (Deleuze,
1988, p.105).

Temos aqui, por fim, a explicitacdo do sentido da ética materialista foucaultiana:
no processo de subjetivacdo, a producdo do duplo atuante na relacao de si consigo (no si
mesmo que aparece como sujeito € no si mesmo que aparece como objeto), ndo ha
qualquer primado de uma operagdo interior, psicolodgica ou imaterial, mas sim de uma
exterioridade, de uma alteridade e de uma relagdo com o fora — com o mundo material.
Aqui, portanto, o materialismo atinge o ambito que, usualmente, lhe ¢ mais dificil
penetrar, a saber, o ambito daquilo que tantos discursos compreendem como sendo da

individualidade, da privacidade ou da interioridade.

Sobre o materialismo e o materialismo radical: consideragoes finais
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Os diversos usos do termo materialismo na tradigao filosofica nao devem ser,
como ja referira Deleuze (2010), um conjunto de boias langadas a um naufrago que, antes
de ajuda-lo, confundem-no em sua tentativa de escape de um afogamento. Entre o
materialismo vitalista de La Mettrie, o materialismo nominalista de Thomas Hobbes, o
materialismo historico-dialético de Karl Marx e o materialismo performativo — que
constitui posi¢do marcante na discussao dos chamados “novos materialismos” e encontra
duas de suas principais ancoragens no pensamento de Judith Butler e Beatriz Preciado
(que, por sua vez, ja propde um materialismo tecnologico fisicalista) — haveria mesmo
um traco comum que ndo fosse, ironicamente, deveras abstrato para confluir diversas
posicdes filosoficas sob o termo materialismo?

Nao tomaremos, pois, neste trabalho, a multiplicidade como signo da imprecisao.
Diferentemente, a multiplicidade de usos e significados do materialismo como
posicionamento filosofico, multiplicidade que, em nosso diagnostico, esta longe de ter
esvaziado o significado do termo materialismo para té-lo convertido no que Laclau (1996)
considerou como significante vazio, indica justamente a forca de um conceito. E,
portanto, a pertinéncia em revisita-lo — tal como propoe este dossi€ — no contexto de uma
interlocu¢do com a tradi¢ao filosofica, com as questdes contemporaneas € com as
possibilidades de redefini-lo ou de reafirmar defini¢des quando isto for pertinente.

E no contexto desse entendimento que trazemos, aqui, o pensamento de Michel
Foucault. A compreensdo de que seu pensamento consiste em uma forma de materialismo
radical foi, justamente, aquilo que buscamos realizar no decorrer de todo este trabalho.
Para tanto, tragamos trés linhas de explicitacao ou, se quisermos, trés dominios analiticos,
e argumentamos pela pertinéncia em situar o materialismo radical em cada um deles: na
arqueologia, uma vez que nos mostra que a contingéncia das fronteiras discursivas, tantas
vezes percebidas como metafisicas ou ontologicas, deriva de uma organizagdo provisoria
da materialidade dos enunciados; na genealogia, na medida em que decompde a abstragao
inerente & impressao de grandiosidade ou inevitabilidade que atribuimos a certas
conceitos e a certas coisas através de uma microfisica do poder que, devolvendo-as as
miudezas e baixezas, devolve-as também a materialidade; e, por fim, na ética, uma vez
que situa o ambito da relacdo de si consigo, talvez um dos refiigios ultimos do
imaterialismo, ndo no dominio da interioridade, mas no da producdo de subjetividades —
e, portanto, da relagdo com a alteridade, a exterioridade e o lado de fora.

Tudo isto nos leva a concluir que o materialismo radical de Michel Foucault —

vetor conceitual que langamos neste rico jogo discursivo em torno do materialismo — €
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mais materialista que o materialismo vitalista de La Mettrie, que o materialismo
nominalista de Thomas Hobbes, que o materialismo historico-dialético de Karl Marx e,
ainda, que o materialismo performativo de Judith Butler e Beatriz Preciado? A auséncia
de qualquer coisa semelhante a um materialistometro torna, pois, constrangedor a
resposta a qualquer pergunta nesse sentido. Entretanto, sabemos que questdes com este
teor ndo cessam de retornar, curiosamente, nas “consideracdes finais” — local em que,
usualmente, ou se bate o martelo com mais forga, ou se suaviza a radicalidade dos
posicionamentos que o meio de um texto nos da a impressao de permitir. Nenhuma destas
serd nossa atitude. Nao temos qualquer razao para, aqui, mudarmos a dire¢do que
construimos. Afinal, de que nos valeria o empenho em langar, na ordem do discurso, um
vetor que cuidamos para que voe na dire¢do que tecemos com esmero, se, ao final, o
desejo de que esse vetor determine com avidez a resultante de um complexo jogo de
forgas teria por efeito unicamente um desvio de sua dire¢ao? Ficamos, pois, com a dire¢ao
do vetor, com o acréscimo conceitual que fizemos, com este lance que demos no jogo. E,
uma vez firmada a persisténcia de nossa dire¢do, teremos, neste jogo, toda a paciéncia
que for necessaria.
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